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Գևորգ Կեսոյան 

 

ԻՐԱԴՐՈՒԹՅՈՒՆԸ ԹՈՒՐՔԻԱ – ԽՈՐՀՐԴԱՅԻՆ ՀԱՅԱՍՏԱՆ 

ՍԱՀՄԱՆԻՆ ՀԱՅՐԵՆԱԿԱՆ ՄԵԾ ՊԱՏԵՐԱԶՄԻ ՏԱՐԻՆԵՐԻՆ 

 

Հիմնաբառեր. սահմանային լարվածություն, պա-

տերազմի նախապատրաստություն, «ակտիվ չեզոքութ-

յուն», զորքերի կենտրոնացում, պաշտպանական միջոցա-

ռումներ, պանթուրքական մտայնություններ, բանակցութ-

յուններ: 

 

1941 թ. հունիսի 22-ին Խորհրդային Միության վրա Գերմանիայի հարձակումով 

սկսվում է Երկրորդ համաշխարհային պատերազմի կարևորագույն առճակատումը` Գեր-

մանա-խորհրդային պատերազմը: Այն ընդգրկում էր մարդկային ու նյութական հսկայական 

ռեսուրսներ, ենթադրում քաղաքական և ռազմական ճկուն ռազմավարությունների մշա-

կում ու գործադրում և իր արդյունքներով վճռորոշ էր բազմաթիվ պետությունների ու ազգե-

րի հետագա ճակատագրի համար: Հայ ժողովուրդը վճռական էր տրամադրված սեփական 

ներուժը Խորհրդային Սոցիալիստական Հանրապետությունների Միության պաշտպա-

նությանը և ընդհանուր հաղթանակին ծառայեցնելու գործում: Չնայած Խորհրդային Հա-

յաստանի տարածքը չդարձավ ռազմական գործողությունների թատերաբեմ, սակայն Հայ-

րենական պատերազմի ողջ ընթացքում այդ վտանգը առկա էր: 

Սույն հոդվածով նպատակ ունենք քննարկելու մեծ կարևորություն ու արդիականութ-

յուն ունեցող խնդիր` Հայրենական պատերազմի տարիներին Խորհրդային Հայաստան-

Թուրքիա սահմանին աճող լարվածությանը: Թեման, բացի գիտապատմական նշանակութ-

յունից, կարևորվում է նաև հայ ժողովրդի համար Հայրենական պատերազմի ունեցած դերի 

արժևորմամբ և ներկայումս տեղի ունեցող իրադարձություններով: Մեր օրերում նույնպես 

Թուրքիան` իր արտաքին ծավալապաշտական քաղաքականությամբ և ռազմական զորա-

շարժով ու զորավարժություններով, մեծացնում է սահմանային լարվածությունը: Ուստի 

նախկին փորձի ուսումնասիրությունը ու դասերը կարող են արժեքավոր օրինակներ լինել 

ներկայիս քաղաքականության համար: 

Հայրենական պատերազմի մասին տարբեր լեզուներով գրվել են բազմաթիվ աշխա-

տանքներ, որոնք տարբեր հիմնակետերից քննարկում են տարաբնույթ խնդիրներ: Սակայն 

դեռևս չկա ամբողջական աշխատանք, որը նվիրված լինի Խորհրդային Հայաստան-Թուր-

քիա սահմանային լարվածության ուսումնասիրմանը: Հրապարակի վրա առկա աշխա-

տանքներում ներկայացվել են հիմնականում Թուրքիայի չեզոքության ու պատերազմի մեջ 

մտնելու հավանականության վերաբերյալ պետական, քաղաքական ու հասարակական 

գործիչների և կառույցների հայտարարությունները, այս կամ այն բանակցությունում եղած 

քննարկումները: Բուն սահմանին և սահմանամերձ շրջաններում գործնականում տեղի ու-

նեցող զորաշարժերը և ռազմական նշանակության այլ փոփոխությունները ուսումնասի-

րության նյութ չեն դարձել: Օգտագործելով և շրջանառության մեջ դնելով արխիվային նո-

րահայտ վավերագրեր` այս հոդվածով փորձել ենք որոշակիորեն լրացնել այդ բացը: 

Խորհրդա-գերմանական առճակատման ընթացքում Խորհրդային Միության անհա-

ջողությունները ուղիղ համեմատական էին Թուրքիայի նվաճողական ցանկությունների 

ընդլայնման և բացահայտ դրսևորման հետ: Չնայած 1941 թ. հունիսի 25-ին թուրքական 

կառավարությունը Մոսկվայում իր դեսպան Հայդար Աքթայի միջոցով ԽՍՀՄ Արտաքին 

գործերի նախարարությանը հայտնում է իր չեզոքության մասին1, իրականում որդեգրում է 

 
* Հոդվածը ներկայացվել է 01.18.2020 թ., գրախոսվել՝ 28.11.2020 թ., ընդունվել տպագրության՝ 

15.12.2020 թ.: 
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«ակտիվ չեզոքության» քաղաքականությունը` սպասելով հարմար պահի Խորհրդային 

Միության դեմ պատերազմ սկսելու համար: Չնայած 1925 թ. կնքված խորհրդա-թուրքա-

կան «բարեկամության և չեզոքության մասին» պայմանագրին, 1941 թ. օգոստոսի 10-ի՝ 

Խորհրդային Միության` Թուրքիայի տարածքային ամբողջականությունը ճանաչելու մա-

սին հայտարարությանը, Թուրքիան ղեկավարող բարձրաստիճան պաշտոնյաները պատե-

րազմի առաջին տարիներին չէին թաքցնում իրենց ցանկությունը Խրհրդային Միության 

պարտության և ոչնչացման հարցում: Թուրքիան, նախ խախտելով չեզոքության կարգա-

վիճակը, արդեն 1941 թ. հուլիս ամսից թույլ է տալիս գերմանական և իտալական նավերին 

մտնել Էգեյան ծովի նեղուցները1, այն դեպքում, որ դաշնակից երկրների նավերին արգել-

վում էր: Բացի այդ Թուրքիան Գերմանիային էր մատակարարում խրոմ, բամբակ, մետաղ-

ներ և ստրատեգիական նշանակության այլ նյութեր2: Մյուս կողմից, ավելի հաճախակի էին 

դարձել Թուրքիայի հասարակական-քաղաքական շրջանակների կողմից արվող հակա-

խորհրդային ագրեսիվ հայտարարությունները: Թուրքիայում ակտիվացել էր նաև պան-

թուրքական գաղափարների քարոզչությունը, որը վայելում էր պետական քարոզչությունը: 

Անկարայում գերմանական դեսպան Ֆրանց ֆոն Պապենի հետ հանդիպման ժամանակ 

Թուրքիայի վարչապետ Շյուքրյու Սարաջօղլուն առաջարկում է ««ռուսական հարցը» լուծել 

հիսուն միլիոն ռուս ջարդելու, իսկ մնացածներին ստրկացնելու միջոցով»3: Իրենց հերթին 

Մոսկվայում Թուրքիայի դեսպան Հ. Աքթայը և Մոսկվայում Թուրքիայի ռազմական կցորդը 

խորհուրդ էին տալիս իրենց կառավարությանը, առաջ անցնելով Գերմանիայից, առաջ շար-

ժել թուրքական զորքերը և տիրանան Կովկասին4: 

Իր հերթին Գերմանիան ցանկանում էր Թուրքիային, որպես իր դաշնակցի, օր առաջ 

ներքաշել պատերազմի մեջ: Բազմաթիվ բանակցային գործընթացներից զատ ձեռնարկ-

վում էին նաև սադրիչ քայլեր: 1941-1942 թթ. ընթացքում գերմանական գործակալների մի-

ջոցով լուրեր էին տարածվում, որ ԽՍՀՄ-ը հայտարարել է Բոսֆոր և Դարդանել նեղուցների 

կապակցությամբ իր պահանջների ու Բուլղարիան օկուպացնելու մտադրության մասին, որ 

Խորհրդային Միությունը և Մեծ Բրիտանիան կնքել են գաղտնի պայմանագիր Բոսֆորի և 

Դարդանելի վրա վերահսկողություն սահմանելու ռուսական պահանջի ընդունման մասին, 

որ ռուսական կողմը հսկայական զորք է կենտրոնացրել Բաթումում և թուրքական տա-

րածքների ներթափանցման հետևանքով առկա են զոհեր ու մոտ 300 վիրավորներ, որ 

Խորհրդային Միության կողմից ոչնչացվել է թուրքական «Չանքայա» շոգենավը և այլն5: 

Խորհրդային Միությունը պարբերաբար պաշտոնական տեղեկություններ էր տարածում 

այդ լուրերի կեղծ լինելու մասին: 1942 թ. Գերմանիայի կողմից մահափորձ է կազմակերպ-

վում Անկարայում իր դեսպան ֆոն Պապենի նկատմամբ, որի մեղքը բարդվում է ԽՍՀՄ քա-

ղաքացիների վրա: Սակայն Թուրքիան, հավատարիմ մնալով իր ճկուն դիվանագիտական 

քաղաքականությանը, առաջնորդվում էր միայն առճակատման ընթացքում ձևավորված 

ուժերի հարաբերությամբ և Գերմանիայի հետ դաշնակցած պատերազմի մեջ կմտներ 

միայն Խորհրդային Միության բացահայտ պարտության դեպքում: 

Թուրքիայի ատելությունը ավելի բացահայտ էր դրսևորվում Խորհրդային Հայաստա-

նի նկատմամբ, որը գտնվում էր Թուրքիայի հնարավոր հարձակման վտանգի առաջնագ-

ծում: Մասնավորապես, 1942 թ. թուրքական «Сон Телеграф» (Երազի հեռագիր) թերթում 
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տպագրված հոդվածով հայտարարվում է, որ վերջին մարտերն ընթանալու են Հայաստանի 

տարածքում և այդ երկիրը պետք է կործանվի1: 

Հարկ է նշել նաև, որ 1941 թ. Կոստանդնուպոլսի ոչ թուրքական ծագման բոլոր տղա-

մարդիկ բանակ զորակոչվելու անվան տակ ուղարկվում են համակենտրոնացման ճամ-

բար2: Սա ցույց է տալիս, որ Թուրքիան շարունակում էր ցեղասպան քաղաքականությունը 

1915 թ. Մեծ եղեռնի նմանությամբ: Միաժամանակ Կ.Պոլսի ոստիկանության տնօրեն Ալուկ 

Նինատ Պենեյը ուղարկվում է Խորհրդային Միության` Գերմանիայի կողմից բռնազավթված 

տարածքներ (Կիև և Կրակով)` ռազմագերիների ճամբարներն ու գրաված տարածքների 

կառավարումն ուսումնասիրելու համար: Ինչպես եզրակացվում է Ստանբուլի ԽՍՀՄ գլխա-

վոր հյուպատոսարանի տեղեկագրում՝ այդ արվում էր «հստակ սահմանված նպատակով»3: 

Խորհրդային Միությունը լավ էր գիտակցում Թուրքիայի կողմից սպառնացող վտան-

գը: Դեռևս 1941 թ. հունվարին խորհրդային բանակի գլխավոր շտաբի հետախուզական 

բաժնի պատրաստած՝ «Գերմանիայի հնարավոր դաշնակից պետությունների ցանկում» 

նշվում էր Թուրքիայի մասին4: 1941 թ. հուլիսի 4-ին Մոսկվայում կայացած Անդրկովկասին 

երեք հանրապետությունների կոմունիստական կուսակցությունների կենտրոնական կոմի-

տեների առաջին քարտուղարների և Ստալինի հանդիպման ժամանակ վերջինը հայտա-

րարում է. «թեև ռազմաճակատը ձեզանից հեռու է, սակայն դուք վտանգավոր գոտում եք: 

Մենք չենք կարող վստահ լինել Թուրքիայի չեզոքության վրա»5: 

Սպառնացող վտանգին համապատասխան ձեռնարկվում էին քայլեր Անդրկովկասի 

երկրների պաշտպանական ներուժը բարձրացնելու համար: Անդրկովկասի զինվորական 

շրջանի ռազմական խորհուրդը 1941 թ. հունիսի 25-ին որոշում է ստեղծել կործանիչ գու-

մարտակներ` թշնամու օդային դեսանտների արագ լիկվիդացիայի համար6: Այս որոշմանն 

համապատասխան 1941 թ. հուլիսի 3-ին ՀՍԽՀ Ժողկոմխորհը որոշում է ընդունում Հայաս-

տանում կործանիչ գումարտակների ստեղծման ընթացակարգի մասին7: Կործանիչ գու-

մարտակների ձևավորման աշխատանքները իրականացվելու էին Ներքին գործերի ժողկո-

մատի ղեկավարմամբ: Նրանց գործնական ղեկավարման համար ստեղծվում է օպերատիվ 

շտաբ, որի ղեկավար է նշանակվում Լևոն Գալուստի Կարապետյանը, իսկ նրա առաջին տե-

ղակալ` Գեդեոն Հայրապետի Միքայելյանը: Որոշումով նախատեսվում էր 10 օրվա ընթաց-

քում կազմակերպել շուրջօրյա վերահսկման պահակակետեր, որոնց անձնակազմը պետք 

է լրացվեր տեղանքին լավ ծանոթ տեղացի բնակիչներից8: 1943 թ. հունվարի 1-ի դրությամբ 

կործանիչ գումարտակների ընդհանուր թվակազմը հասնում էր 9507 մարդու (700-ը պա-

րաշյուտիստներ էին), որից 4800 հոգին (1 գունդ)` Երևանում, 500-ը` Լենինականում, 200-

ը` Կիրովականում9: Պարբերական բնույթ էր կրում կործանիչ գումարտակների մարտիկնե-

րի ուսուցումը, որի ընթացում նրանք ուսումնասիրում էին հրացանի, նռնակի նյութական 

մասը, անցնում էին շարային, սվինամարտի պարապմունքներ, կատարում տակտիկական 

վարժություններ` վարժվելով թշնամու պարաշյուտային դեսանտների, դիվերսանտների և 

լրտեսների դեմ պայքարի ձևերի ու մեթոդների մեջ10: Կործանիչ գումարտակները ապա-

հովված էին պաջըավիաքիմի և Անդրկովկասի ռազմական շրջանի ռազմական խորհրդի 

կողմից Հայաստան ուղարկված Իրանից վերցված զենքերով և հրանյութերով: Միայն 1942 

 
1 Տե՛ս Հայաստանի ազգային արխիվ (այսուհետ` ՀԱԱ), ֆ. 326, ց. 1, գ. 72, թ. 13: 
2 Տե՛ս նույն տեղում: 
3 Նույն տեղում 
4 Տե՛ս Մելքոնյան Ք., նշվ. աշխ., էջ 27: 
5 Кавказ выстоял, Кавказ победил, Ветераны вспоминают, Тбилиси, 1973, с. 130. 
6 Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 113, ց. 26, գ. 104, թթ. 4-5 
7 Տե՛ս նույն տեղում, թ. 1 և շրջ.: 
8 Տե՛ս նույն տեղում: 
9 Տե՛ս նույն տեղում, ֆ. 688, ց. 32, գ. 23, թ. 15-17:  
10 Տե՛ս նույն տեղում, գ. 16, թ. 6: 
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թ. Հայաստանի կործանիչ գումարտակներին հատկացվում է 8000 հրացան (7000 «մաու-

զեր» սիստեմի, իսկ 1000-ը ռուսական), 50 և 82 մմ տրամաչափի 18 ականանետ, 40 հաս-

տոցավոր և ձեռքի գնդացիր և այլն1: Օպերատիվ շտաբի տրամադրության տակ են դրվում 

պաջըավիաքիմի կենտրոնական խորհրդի ավիացիայի 7 ինքնաթիռը, տրանսպորտային 

տարբեր միջոցներ2: Ընդհանուր առմամբ կործանիչ գումարտակները ունեին 8921 հրա-

ցան, 7 ինքնաթիռ, 2 տանկ, 52 գնդացիր, 18 ականանետ3: 1941 թ. նոյեմբերի 9-ին Հայաս-

տանի ԼԿԵՄ կենտկոմը որոշում է ընդունում հակառակորդի տանկերի կործանման ջոկատ-

ներ ստեղծելու մասին, որի համաձայն` բոլոր հիմնարկներում, ձեռնարկություններում, 

կոլտնտեսություներում և ուսումնական հաստատություններում պետք է կազմակերպվեին 

6-12 հոգանոց խմբեր: Այդ խմբերում ընդգրկվելու էին այն լավագույն ՀԼԿԵՄ անդամները և 

երիտասարդները, որոնք ընդգրկված չէին կործանիչ գումարտակներում և այլ զինվորա-

կան ստորաբաժանումներում4:  

1941 թ. հուլիսի 10-ից քայլեր են ձեռնարկվում Հայաստանում աշխարհազոր կազմա-

կերպելու համար: ՀԿԿ կենտկոմի 1941թ. օգոստոսի 12-ի որոշմամբ ստեղծմում է աշխար-

հազորային ուժերի շտաբ, որի պետ է նշանակվում պահեստի կապիտան Ա. Կյուրեղյանը, 

որին հետագայում փոխարինում է պաջըավիաքիմի կենտրոնական խորհրդի նախագահ 

Վ. Գրիգորյանը5: Աշխարհազորի մեջ են ընդգրկվում զենք կրելու ընդունակ քաղաքացինե-

րը, որոնք ընդգրկված չէին կործանիչ գումարտակներում և տեղական հակաօդային պաշտ-

պանության զորամասերում: Նրանց համար կազմակերպվում էր ռազմական ուսուցում, 

հայերեն են թարգմանվում Կարմիր բանակի կանոնագրքերը: 1942 թ. հոկտեմբերի 1-ի 

դրությամբ աշխարհազորում հաշվվում էր 15327 մարդ` 3 դիվիզիա: Կազմակերպական 

ձևն հետևյալն էր. ջոկատ, որն ընդգրկում էր մինչև 500 հոգի, բաղկանում էր 5-6 խմբից 

(յուրաքնչյուրը` 60-70 մարդ), իսկ խումբը բաղկանում էր 5-6 դրուժինայից (յուրաքանչյուրը` 

10-12 մարդ): Ինչպես իր հուշերում պարզաբանում է Լևոն Կարապետյանը, աշխարհազո-

րի` բանակի ձևին չհամապատասխանող նման ստորաբաժանումը նախատեսված էր 

պարտիզանական պատերազմի համար` հակառակորդի Անդրկովկաս ներթափանցելու 

դեպքում6: 

Ինչ վերաբերում է ընթացող պատերազմական գործողություններին, ապա սկսման 

պահից Թուրքիան ուշադիր հետևում էր դրանց զարգացման ընթացքին: 1941 թ. աշնանը 

Թուրքիան պաշտոնաթող գեներալ Էմիր Էրքիլեթի և ռազմական ակադեմիայի պետ գենե-

րալ Ալի Ֆուադ Էրդենի գլխավորությամբ երկու պատվիրակություն է ուղարկում գերմանա-

խորհրդային ռազմաճակատ` իրավիճակին ծանոթանալու և գերմանական բարձրաստի-

ճան պաշտոնյաների հետ քննարկումներ կազմակերպելու համար: Միաժամանակ Թուր-

քիայի արևելյան վիլայեթներ են ուղարկվում մի խումբ գիտնականներ՝ բանահյուսական 

նյութեր հավաքելու պատրվակով, բայց իրականում զբաղվելու Խորհրդային Միության վրա 

Թուրքիայի ապագա հնարավոր հարձակման նախապատրաստման աշխատանքներով7: 

Թուրքիայի հարձակման սպառնալիքի հետևանքով լարվածությունը գագաթնակետին հա-

սավ 1942 թ. կեսերին, երբ գերմանական զորքերը հարձակում կազմակերպեցին Վոլգայի 

և Հյուսիսային Կովկասի ուղղությամբ: Այս ժամանակ է, որ Թուրքիան Հայաստանի սահմա-

 
1 Տե՛ս նույն տեղում, ֆ. 1021, ց. 1, գ. 123, թ. 8: 
2 Տե՛ս Շատվորյան Հ., Հայաստանի կոմկուսի միջոցառումները կործանիչ գումարտակների ստեղծման և 

նրանց գործունեության ղեկավարման ուղղությամբ (1941-1945 թթ.) (այսուհետև` Հայաստանի կոմկուսի 

միջոցառումները…), «Լրաբեր հասարակական գիտությունների», № 6, Ե., 1974, էջ 55: 
3 Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 688, ց. 32, գ. 23, թ. 17։ 
4 Տե՛ս Советская Армения в годы Великой отечестьвенной войны (1941-1945) (այսուհետև` Советская 

Армения в годы…), сборник документов и материалов, Е., 1975, с. 97-98. 
5 Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 688, ց. 32, գ. 32, թ. 11: 
6 Տե՛ս նույն տեղում, թթ. 11-12: 
7 Տե՛ս Սիմոնյան Հ., նշվ. աշխ., էջ 489, 490, 499: 
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նի մոտ կենտրոնացնում է 26 դիվիզիա` մոտ 1 միլիոնանոց բանակ: 1942 թ. հունիսին թուր-

քական բանակի գլխավոր շտաբի պետ մարշալ Ֆեզվի Չաքմաքը հայտարարում է, որ «պա-

տերազմի մեջ Թուրքիայի մտնելը համարյա անխուսափելի է»1: Թուրքիայում հայտարար-

վել էր արտակարգ դրություն, իսկ Խորհրդային Միության սահմանակից շրջաններում՝ 

ռազմական դրություն: Թուրքիան, այնուամենայնիվ, զգուշանում էր շտապելուց և սպասում 

էր գլխավոր ռազմաճակատներում, գլխավորապես Ստալինգրադում ԽՍՀՄ-ի պարտութ-

յանը: Նախատեսվում էր, որ Թուրքիան պատերազմի մեջ պետք է մտնի 1942 թ. աշնան 

վերջերին: 1942 թ. աշնանը թուրքական մի պատվիրակություն էր մեկնել ռազմաճակատ` 

Ստալինգրադի ճակատամարտում ծավալվող իրադարձություններին հետևելու համար: 

Նույն ժամանակ գերմանական գեներալներ Ֆ. Գալդերը և Ա. Իոդլը հայտարարում էին, որ 

«Կովկասի ճակատագիրը վճռվում է Ստալինգրադի տակ»2: 

Հաճախակի դարձան Հայաստանի և Թուրքիայի սահմանի խախտումները: 1942 թ. 

սեպտեմբերի 14-ին Լենինականից 45 կմ հեռավորության վրա երևում է գերմանական ինք-

նաթիռ, իսկ հոկտեմբերի 1-ին Երևանի օդային տարածքով անցնում է թուրքական ինքնա-

թիռը3: Սեպտեմբերի 18-ին Սիսիանում կործանիչ գումարտակների կողմից բռնվում են հա-

կառակորդի 2 պարաշյուտիստ-դիվերսանտներ, որոնց մոտ հայտնաբերվում են զենք և 

պայթուցիկ նյութեր4: Նմանատիպ բազմաթիվ խմբեր են բռնվում Ախուրյանի, Ղուկասյանի, 

Հոկտեմբերյանի և այլ շրջանների կործանիչ գումարտակների ջանքերով: 

Խորհրդային կողմը ձեռնարկում է անհրաժեշտ քայլեր Անդրկովկասի պաշտպանողա-

կան ներուժը բարձրացնելու համար: 1942 թ. մայիսի 15-ին երկրորդ անգամ Անդրկովկաս-

յան ռազմական օկրուգը վերածվում է ռազմաճակատի, որի հրամանատար է նշանակվում 

Ի. Տյուլենևը: Անդրկովկասում են կենտրոնացվում 45-րդ և 46-րդ բանակները: Հայաստանի 

սահմանների պաշտպանությամբ էին զբաղված 39-րդ Լենինականի և 40-րդ Երևանյան 

սահմանային ջոկատները: 1942 թ. սեպտեմբերի 16-ին 45-րդ բանակի ռազմական խոր-

հուրդը, հիմք ընդունելով սեպտեմբերի 9-ի ԽՍՀՄ Գերագույն խորհրդի նախագահության 

որոշումը, Հայաստանի և Նախիջևանի տարածքներում ռազմական դրություն հայտարա-

րելու մասին որոշում է ընդունում` իր վրա վերցնելով նաև պաշտպանական շրջանի պետա-

կան իշխանության մարմինների լիազորությունները, հասարակական կարգի և պետական 

անվտանգության ապահովման պարտականությունը5: 1942 թ. սեպտեմբերի 22-ին ՀԿ(բ)Կ 

կենտկոմը քննարկում է «Թշնամու կողմից Հայկական ԽՍՀ ուղարկվող դիվերսնատների ու 

հետախույզների պարաշյուտային խմբերի դեմ պայքարի ուժեղացման մասին» ԽՍՀՄ 

ՆԳԺԿ դիրեկտիվը և հաստատում կոնկրետ միջոցառումների ծրագիր6: Հոկտեմբերի 3-ին 

Էջմիածնի շրջանային կոմիտեն, քննարկելով Թուրքիայի հնարավոր հարձակման հարցը, 

ընդունում է հանձնարարականներ մեկ օրվա ընթացքում հակաօդային պաշտպանության 

քաղաքացիական միջոցները` ռմբաստարաններն ու դաշտային տիպի ապաստարանները 

կարգի բերելու մասին7: Այս հանգամանքը խոսուն վկայություն է թուրքական հարձակման 

հնարավորության աստիճանի մասին: Պաշտպանական նկատառումների շրջանակում է 

նաև 45-րդ բանակի ռազմական խորհրդի 1942 թ հոկտեմբերի հրամանով 261-րդ հայկա-

կան դիվիզիայի կազմավորումը, որի գլխավոր խնդիրն էր լինելու սահմանի պաշտպանութ-

յունը: Խորհրդային Հայաստան - Թուրքիա սահմանի երկայնքով կատարվում են պաշտպա-

 
1 Նույն տեղում, էջ 501: 
2 Гальдер Ф., Военный дневник, т. 3, кн. 2, М., 1971, с. 310. 
3 Տե՛ս Շատվորյան Հ., Հայաստանի կոմկուսի միջոցառումները…, «Լրաբեր հասարակական գիտություն-

ների», № 6, 1971, էջ 56: 
4 Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 1, ց. 30, գ. 48, թ. 211:  
5 Տե՛ս Советская Армения в годы...., էջ 183: 
6 Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 46, ց. 5, գ. 192, թ. 128: 
7 Տե՛ս նույն տեղում, ֆ. 14, ց. 2, գ. 107, թ. 77: 
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նական ամրությունների կառուցման աշխատանքներ: Շուրջ 20 կմ երկարությամբ կառուց-

վում են ԴՈՏ-եր և ԴԶՈՏ-եր1, մոտ 50 կմ երկարությամբ` հակատանկային ամրություններ, 

անցկացվում են փշալարերից արգելակներ և այլն2: 

Թուրքիայի հարձակողական ագրեսիան նվազում է Ստալինգրադում Խորհրդային ու-

ժերի սկսած հակահարձակման և տարած հաղթանակի հետևանքով: Շնորհիվ այդ հաղ-

թանակի Հայաստանի տարածքը զերծ է մնում պատերազմական թատերաբեմ դառնալուց: 

Չնայած վերը հիշված հանգամանքին, Թուրքիայի կառավարող շրջանակների մոտ պահ-

պանվում է Խորհրդային Միության դեմ պատերազմ սկսելու ցանկությունը, սակայն արտա-

քին քաղաքականությունը դառնում է էլ ավելի զգուշավոր: Շարունակվում են Թուրքիայի և 

Գերմանիայի միջև առկա դիվանագիտական և տնտեսական համագործակցային հարա-

բերությունները: 

1943 թ. հունվարի 30-31-ը Ադանայում կայացած Թուրքիայի նախագահ Իսմեթ Ինոն-

յուի և Անգլիայի վարչապետ Ուինսթոն Չերչիլի հանդիպման ժամանակ թուրքական կողմը 

փորձում է համոզել Չերչիլին գնալու Գերմանիայի հետ հաշտեցման և առանձին հաշտութ-

յան պայմանագիր կնքելուն: Իր հերթին Չերչիլը փորձում էր համոզել Թուրքիային մտնել 

պատերազմի մեջ դաշնակից երկրների կողմից3: Թուրքիան զգում էր իր վարած քաղաքա-

կանության վտանգավորությունը և Խորհրդային Միության կողմից սպառնացող վտագի 

աստիճանական մեծացումը: Ա. Էսմերը գրում էր, որ Գերմանիայի կողմից Թուրքիային 

սպառնացող վտանգը Ստալինգրադից հետո վերանում է, «սակայն դրա փոխարեն սկսում 

է դանդաղորեն աճել ռուսական վտանգը»4: Վտանգը կանխելու մտադրությամբ թուրքա-

կան կողմը Անկարայում ԽՍՀՄ դեսպանին հայտնում է Խորհրդային Միության հետ բանակ-

ցություններ սկսելու ցանկության մասին: Բանակցությունները կայանում են 1943 թ. փետր-

վար ամսին, ապա 1944 թ. հունիսին5, որոնց ընթացքում կողմերը հանդես են գալիս իրա-

րամերժ դիրքերից և չեն կարողանում հասնել դրական արդյունքի: ԽՍՀՄ-ին սիրաշահելու 

մտադրություն ուներ 1943 թ. փետրվարի 10-ին Անկարայի ռադիոյի տարածած հայտարա-

րությունը այն մասին, որ «ֆելդմարշալ Պաուլյուսը և մյուս գերմանական գեներալները 

պետք է ենթարկվեն պատասխանատվության Ուկրաինայում իրենց գործած վայրագութ-

յունների համար և հանձնվեն ռազմական դատարանին»6: Խորհրդային Միությունը իր հեր-

թին 1943 թ. հուլիսի 29-ին հանձնարարում է իր դեսպաններին Թուրքիայի և Շվեդիայի կա-

ռավարություններին ներկայացնել նոտա այն մասին, որ եթե Առանցքի երկրների ներկայա-

ցուցիչները խնդրեն ապաստարան չեզոք տարածքներում, իրենք զերծ մնան նրանց ա-

պաստարան տրամադրելուց7: 

Հաջորդ տարիների ընթացքում ավելի են լարվում Թուրքիայի և Խորհրդային Միութ-

յան հարաբերությունները` ռազմական առճակատումը դարձնելով առավել հավանական: 

Թուրքիան, ջանալով խուսափել Խորհրդային Միության հարձակումից, մի կողմից փորձում 

էր սիրաշահել դաշնակից երկրներին և, հատկապես, ԽՍՀՄ-ին, մյուս կողմից՝ մեծացնում 

սեփական պաշտպանական հզորությունը: ՀԽՍՀ ՆԳԺԿ հաղորդած տեղեկություններից 

պարզ է դառնում, որ 1944-1945 թթ. ընթացքում Թուրքիան թիկունքից սահմանային 

շրջաններ էր տեղափոխում մեծ քանակությամբ զորք ու զինամթերք և այդ շրջանները 

պատրաստում պատերազմական իրավիճակին: 1944 թ. մայիսին հեծելազորային զորա-

մաս է կենտրոնացվում Կարսից 21 կմ հարավ-արևմուտք ընկած Բենլի-Ահմեդ շրջանում, 

հունիսի 15-ին Կարս է հասնում մի գունդ` առանց համարակալության ու ենթակայության, 

 
1 ДОТ-Долговременная огневая точка (երկարժամանակյա կրակային կետ), ДЗОТ-деревоземляная огне-

вая точка (փայտա-հողային կրակային կետ): 
2 Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 688, ց. 32, գ. 32, թթ. 9-10: 
3 Տե՛ս Մելքոնյան Ք., նշվ. աշխ., էջ 39: 
4 СССР и Турция 1917 – 1979, էջ 180: 
5 Տե՛ս նույն տեղում, էջ 178-179, 183: 
6 Внешняя политика Советского Союза…, հ. I, էջ 390: 
7 Տե՛ս նույն տեղում, էջ 348: 
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հունիս 16-ին Կարսից 36 կմ հարավ-արևելք ընկած Դիգոր (Տեկոր) գյուղ է հասնում հրետա-

նային մի գունդ, իսկ հունիսի 20-ին Կաղզվանի կողմից Իգդիր և Տուլուջա գյուղ են հասնում 

երկու հետևակային գումարտակներ1: 1944 թ. հունիսի 15-ի հրամանով թուրքական սահ-

մանապահ կայազորները բերվում են ռազմական պատրաստվածության վիճակի: Թուրքա-

կան 242-րդ սահմանապահ գունդը համալրվում է Սարիղամիշից եկած զինվորներով, իսկ 

246-րդ սահմանապահ գունդը ստանում է զգալի քանակությամբ գերմանական արտադ-

րության ավտոմատներ2: Համաձայն հայկական հետախուզության տվյալների` թուրքական 

սահմանապահ զորքերը ռազմական նշանակության նվերներ են ստացել նաև Ճապոնիա-

յից3: Ականապատվում են Արաքս գետի վրա եղած կամուրջները` պատրաստելով պայթեց-

ման: Մայիսին Թուրքիայի պաշտպանական պոստերը միմյանց և շտաբի հետ են կապվում 

հեռախոսային կապով, հունիսին 3-6 ամսով բանակ են կանչվում բոլոր տարիքի պահես-

տայինները: Թուրքական կառավարությունը ԽՍՀՄ-ին սահմանակից շրջաններից հեռաց-

նում է իր համար անվստահելի բնակիչներին, ձերբակալություններ է իրականացնում նա-

խորդ տարիներին ԽՍՀՄ-ից Թուրքիա տեղափոխված բնակիչների շրջանում4: 

Թուրքիայում անհանգստությունը ավելի է մեծանում 1944 թ. երկրորդ կեսին, երբ 

ԽՍՀՄ զորքերը մտնում են Ռումինիա, ապա Բուլղարիա, իսկ 1944 թ. վերջին եռամսյակի 

ընթացքում վրացական սահմանային շրջանից քաղաքականապես անհուսալի տարրերը 

տեղափոխվում են: Հայկական 39-րդ և վրացական սահմանային ջոկատների հզորացումը 

Թուրքիայի կողմից մեկնաբանվում էին որպես «ԽՍՀՄ ռազմական նախապատրաստութ-

յուններ ընդդեմ Թուրքիայի» 5 : Միաժամանակ լուրեր էին տարածում, որ Խորհրդային 

Միությունը պատրաստվում է նույն նպատակով մաքրել նաև հայկական սահմանային 

շրջանները ադրբեջանցիներից6: 

Միևնույն ժամանակ Թուրքիան շարունակում էր իրականացնել ռազմական գործո-

ղություններին նախապատրաստվելու աշխատանքներ: Կարսի կայազորի դաշտային զո-

րամասերի հրամանատարներն անցկացնում էին տակտիկական վարժություններ` ներգ-

րավելով սահմանապահ զորքերին և իրականացնելով սահմանամերձ շրջանի առանձին 

բնակավայրերի բնակչության տարհանումներ: Կարսի հնացած հրետանին փոխարինվում 

է ավելի ժամանակակիցով: Կարս քաղաքի ամբողջ շրջակայքով կառուցվում են ԴՈՏ-եր և 

ԴԶՈՏ-եր, հակատանկային խրամատներ և այլն7: 

Թուրքիան ավելի է ակտիվացնում հետախուզական աշխատանքները: Հատկապես 

ակտիվանում է Կարս և Իգդիր քաղաքներում գործող թուրքական հետախուզական մար-

մինների «Էմնիետ Նուֆետտիշ» մասնաճյուղի գործունեությունը: Հայկական հակահետա-

խուզության մարմինները բացահայտել են հետախուզության և դիվերսիայի բազմաթիվ 

դեպքում: 1944 թ. սկզբին ձերբակալվում են թուրքական հետախուզության չորս լրտեսներ: 

Այնուհետև 40-րդ Երևանյան և 41-րդ Նախիջևանյան սահմանային ջոկատների թիկուն-

քում հայտնաբերվում են ավազակային խմբեր, որոնք ղեկավարում էր Սադախ Մամեդովը, 

որը նախկինում գործել է Ադրբեջանական ԽՍՀ տարածքում8: 1944 թ. սեպտեմբերին սահ-

մանային շրջանում հայտնաբերվում է երկու ավազակային խումբ: Ընդդեմ ԽՍՀՄ-ի Թուր-

քիան հետախուզական աշխատանքներ էր տանում նաև Իրանի տարածքում, որի համար 

Ն. Սիյարինսկիի գլխավորությամբ ձևավորվում է առանձին հետախուզական կետ (տեղա-

կայված էր Օրդուբադից 6 կմ հարավ): Այն պետք է բացահայտեր խորհրդային հետախու-

զության գործակալներին, մարդկանց, որոնք անօրինական կերպով պահում էին զենքեր, 

 
1 Տե՛ս ՀԱԱ, ֆ. 116, ց. 6, գ. 17, թթ. 2-3: 
2 Տե՛ս նույն տեղում, թ. 3: 
3 Տե՛ս նույն տեղում, գ. 16, թ. 8: 
4 Տե՛ս նույն տեղում, գ. 17, թ. 4: 
5 Նույն տեղում, գ. 19, թթ. 2-3: 
6 Տե՛ս նույն տեղում, գ. 22, թ. 3: 
7 Տե՛ս նույն տեղում, գ. 18, թ. 3: 
8 Տե՛ս նույն տեղում: 



 

ՊԱՏՄՈՒԹՅՈՒՆ ԵՎ ՄՇԱԿՈՒՅԹ, 2020, № 2 
 

 

– 158 – 
 

ուսումնասիրեր տեղի բնակչության շրջանում Խորհրդային Միության հանդեպ առկա տրա-

մադրությունները1: Թուրքական հետախուզության գործակալները կապ էին հաստատում 

Խորհրդային Հայաստանի Թուրքիային սահմանակից շրջաններում բնակվող թուրքերի 

հետ և նրանց օգտագործում հակախորհրդային նպատակների համար: 1941-1944 թթ. ըն-

թացքում սահմանային շրջաններում բնակվող մեծ թվաքանակով թուրքերը Խորհրդային 

Հայաստանից բնակության էին տեղափոխվում Թուրքիա: Կային նաև մարդիկ, որոնք չէին 

ցանկանում իրենց զավակներին զորակոչել Կարմիր բանակ և խախտելով սահմանային ռե-

ժիմը` տեղափոխվում էին Թուրքիա: Նման երևույթները թուլացնում էին Խորհրդային Հա-

յաստանի պաշտպանական հնարավորությունները: Մինչև հեռանալը թուրքերը երբեմն 

փորձում էին կազմակերպել ահաբեկչական ակտեր: Այսպես, օրինակ` 1944 թ. կեսերին Ա-

մասիայի շրջանի Գյուլլիբուլաղ գյուղի չորս թուրք բնակիչներ որոշում են հեռանալ Թուր-

քիա, բայց մինչև հեռանալը որոշում սպանել գյուղխորհրդի և կոլտնտեսության նախագահ-

ներին: Նրանք գողանում են շրջանային տեսուչի ատրճանակը, սակայն չեն կարողանում 

իրենց նպատակն իրագործել և ձերբակալվում են2: 

Պատերազմի ավարտվելուն համընթաց Թուրքիայի ղեկավարությունը փոխում է իր 

վերաբերմունքը և գործելաոճը: 1944 թ. նոյեմբերի 8-ին Թուրքիայի նախագահ Ի. Ինոնյուն, 

վարչապետ Սարաջողլուն և արտաքին գործերի նախարար Հասան Սական Հոկտեմբեր-

յան հեղափոխության տարեդարձի կապակցությամբ շնորհավորանք են հղում Մ. Կալինի-

նին, Ի. Ստալինին, Վ. Մոլոտովին: Ջերմ մաղթանքների կողքին շեշտադրվում էր նաև երկու 

ազգերի բարեկամական հարաբերությունների մասին3: Մինչ այդ` 1944 թ. ապրիլի 21-ից 

Թուրքիան դադարեցրել է Գերմանիային ստրատեգիական հումքի մատակարարումը, իսկ 

օգոստոսի 2-ին` խզել դիվանագիտական հարաբերությունները: 1945 թ. ապրիլի 3-ին 

Թուրքիան դիվանագիտական հարաբերությունները խզել է նաև Ճապոնիայի հետ4: Հուն-

վարի 12-ին Թուրքիան բացում է նեղուցները դաշնակիցների նավերի առաջ, իսկ փետրվա-

րի 23-ին ձևականորեն պատերազմ հայտարարում Գերմանիային և Ճապոնիային5: Այս 

կերպ Թուրքիան ցանկանում էր մեղմացներ միջպետական լարվածությունը, սակայն ա-

պարդյուն: Խորհրդա-թուրքական հարաբերություններում լարվածությունը ավելի է խորա-

նում 1945 թ. սկզբին, երբ մարտի 19-ին ԽՍՀՄ արտգործնախարար Վ. Մոլոտովը Մոսկվա-

յում Թուրքիայի դեսպանին հայտնում է 1925 թ. դեկտեմբերի 17-ի «եղբայրության և չեզո-

քության մասին» պայմանագիրը չեղյալ հայտարարելու վերաբերյալ: Հունիսի 7-ին Մոլոտո-

վը Թուրքիայի դեսպանին հայտնում է նաև Սևծովյան նեղուցների վերահսկողության հար-

ցի քննարկման և 1914 թ. ռուս-թուրքական սահմանի վերականգնման անհրաժեշտության 

մասին6: Սահմանի վերականգնման մասին լուրը նախկինում այդ տարածքներում բնակվող 

հայերի մոտ առաջ է բերում հայրենասիրական վերելք: Նրանք պատրաստակամություն են 

հայտնում վերաբնակվելու իրենց նախկին բնակության վայրերը7: Վտանգի գիտակցումով՝ 

Թուրքիան շարունակում է ռազմական ուժի կենտրոնացման և համալրման աշխատանք-

ները: Անկարա-Սարիղամիշ երկաթուղու երկու կողմերում կենտրոնացվում է նշանակալի 

քանակությամբ զորք, որը զինված էր հնարավոր բոլոր տեսակի զինատեսակներով: Սահ-

մանային բնակավայրերում տեղացի բնակիչներից ձևավորվում են զինված ջոկատներ, 

Թուրքիայի իշխանությունների համար անհուսալի համարվող տարերը տեղահանվում են 

ամբողջ Կարսի վիլայեթից8: 1945 թ. կեսերից սկսվում է ակտիվորեն պրոպագանդվել անգ-

լո-թուրքական եղբայրության գաղափարը, քարոզվել, որ Անգլիան Թուրքիային կվերցնի իր 
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հովանավորության ներքո, եթե այն ենթարկվի ԽՍՀՄ-ի հարձակմանը: Համաձայն ՆԳԺԿ 

սահմանապահ զորքերի վարչության տվյալների` 1945 թ. հունիսին թուրքական բանակը 

անգլիացի հրահանգիչների ղեկավարությամբ ենթարկվում է վերակառուցման, մի շարք 

սահմանապահ պահակակետեր ստանում են գնդացիրներ, ուժեղացվում է սահմանամերձ 

ճանապարհների վերահսկողությունը1 : Ուժեղացվում են հատկապես օպերացիոն երկու 

ուղղությունները` Էրզրում-Սարիղամիշ-Կարս և Էրզրում-Ալաշկերտ-Ղարաքյոսե-Բայա-

զետ-Իգդիր2 : Կառուցվում են պաշտպանական նոր ամրություններ Էրզրում քաղաքի և 

Կարսից 30 կմ հարավ-արևմուտք ընկած Սելիմ կայարանի շրջակայքում: 1945 թ. հոկտեմ-

բերին Կարս են ժամանում անգլիացի սպա-մասնագետներ և գեներալ Ու. Շորթը, որոնք 

պետք է զբաղվեին ամրացման աշխատանքներով: Նրանց ուղեկցող թուրքական բանակի 

գլխավոր շտաբի ղեկավար գեներալ Կյազիմ Օրբայը Կարս քաղաքում տեղի ունեցած ցույ-

ցի ժամանակ հայտարարում է, որ «ռուսները մեզ ներկայացրել են մեծ տարածքային պա-

հանջներ, սակայն մենք մեր տարածքները ոչ մեկին չենք տա և դրանում մեզ կօգնեն մեծ 

տերությունները` Անգլիան և Ամերիկան»3: 

Ինչպես տեսնում ենք, թուրքիայի վրա Խորհրդային Միության հարձակման վտանգը 

շարունակվում էր Գերմանիայի կապիտուլյացիայից և անգամ Երկրորդ համաշխարհային 

պատերազմի ավարտից հետո: Այն շարունակվել է նաև պատերազմին հաջորդած մի քանի 

տարիների ընթացքում և միայն միջազգային իրադրության ու այլ գերտերությունների 

ճնշման տակ ԽՍՀՄ-ն 1953 թ. հրաժարվում է Թուրքիային ներկայացրած իր պահանջերից: 

Այսպիսով` Հայրենական պատերազմի ամբողջ ընթացքում իրադրությունը Թուրքիա-

Խորհրդային Հայաստան սահմանին մշտապես լարված վիճակ էր տիրում: Նախ, մինչև 

1943 թ. անընդհատ աճում էր Թուրքիայի հարձակման հավանականությունը, որի շրջանա-

կում Թուրքիան մեծ ուժեր էր կենտրոնացնում սահմանին` Ստալինգրադրում Խորհրդային 

Միության պարտության դեպքում հարձակման անցնելու համար: Հայաստանում այդ ժա-

մանակ հզորացվում էին պաշտպանական ուժերը: Հայրենական պատերազմի բեկման 

փուլից հետո աստիճանաբար մեծանում էր Թուրքիայի անհանգստությունը` սպասելով 

Խորհրդային Միության անխուսափելի հարձակմանը, որի հետևանքով Թուրքիան ավելի է 

մեծացնում սահմանին իր զորքերի թվաքանակը, կատարում պատերազմին նախապատ-

րաստվելու աշխատանքներ: Սակայն ԽՍՀՄ-Թուրքիա ռազմական առճակատումն ի վերջո 

տեղի չունեցավ: 

 

 

Геворг Кесоян, СИТУАЦИЯ НА ГРАНИЦЕ ТУРЦИЯ-СОВЕТСКАЯ АР-

МЕНИЯ В ГОДЫ ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ. Великая Отечествен-

ная война своими результатами была решающей для будущего многих государств и на-

ций, в том числе и для Советской Армении и армян. Хотя территория Советской Армении 

не стала полем битвы, однако угроза существовала, так как война возродила у политиче-

ских и государственных кругов Турции пантюркистские идеи. Это означало войну против 

России и Армении с целью их уничтожения, что создало большую напряжённость на гра-

нице Турции и Советской Армении, максимально повысив вероятность конфликта. До 

1943 г. Турция стягивала большие силы к границе, чтобы перейти в наступление в случае, 

если СССР потерпит поражение в Сталинграде. После перелома в Великой Отечествен-

ной войне постепенно росло беспокойство Турции в связи с неминуемым нападением 

СССР. Однако международные отношения не дали случиться конфликту СССР-Турция. 
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Gevorg Kesoyan, THE SITUATION ON THE TURKISH-SOVIET ARME-

NIAN BORDER DURING THE GգռREAT PATRIOTIC WAR. With its results the 

Great Patriotic War had decisive significance for many states and nations, including the popu-

lation of Soviet Armenia. Notwithstanding the fact the territory of Soviet Armenia was not a 

battlefield, the risk was constant. The war paved a way for the revival of Pan-Turkist ideas 

among Turkish political and state circles. As far as it was targeted against Armenia and Russia, 

it entailed tensions across the Turkish-Soviet Armenian border with a great probability of con-

flict.Before 1943, Turkey concentrated large number of troops across the border, ready to go 

on offensive in case USSR lost the battle of Stalingrad. After the radical change in the Great 

Patriotic War, Turkish concerns rise regarding the imminent offensive of USSR. However, the 

international relations hindered the USSR-Turkish conflict. 

 

Key words: border tensions, war preparations, “active neutrality”, concentration of 

troops, defense measures, Pan-Turkist ideas, negotiations. 

 

  


